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АҚСУ ӨЗЕНІНІҢ ҚАЗАҚСТАНДЫҚ БӨЛІГІНІҢ 
ИХТИОФАУНАСЫНЫҢ ҚАЗІРГІ ЖАҒДАЙЫ  

(Шу өзені бассейні, Қазақстан)

Трансшекаралық өзендердің ихтиофаунасын зерттеу экожүйені сақтауда, балық ресурстарын 
тұрақты басқаруда және олардың популяцияларын қалпына келтіруде маңызды рөл атқарады. 
Бұл зерттеулер балық түрлерін қорғау, олардың сарқылуын болдырмау және экожүйелер 
мен адам әрекетінің үйлесімді өмір сүруін қамтамасыз ету бойынша тиімді шараларды 
әзірлеуге көмектеседі. Мақалада Ақсу өзенінің қазақстандық бөлігінің негізгі гидрохимиялық 
сипаттамалары, ихтиофаунасының алуантүрлілігі, учаскелер бойынша түрлердің кездесу жиілігі, 
алуантүрлілік көрсеткіштері мен ұқсастық индекстері сияқты мәліметтер келтірілген. 2023-2024 
жылдары жүргізілген ихтиологиялық зерттеулер бойынша Ақсу өзенінің таксономиялық құрамы 
9 түрді құрады. Олардың 3 түрі аборигенді, 6 түрі бөгде түрге жатады. Аборигенді түрлер: сібір 
тортасы Rutilus lacustris (Pallas, 1814), шығыс тыраны Abramis brama orientalis Berg, 1949, түркістан 
теңге-балығы Gobio lepidolaemus (Kessler 1872). Бөгде түрлер: амур шабағы Pseudorasbora 
parva (Temminck et Schlegel, 1846), бозша мөңке Carassius gibelio (Bloch, 1782), кекіре Rhodeus 
sericeus (Pallas 1776), өзен абботинасы Abbottina rivularis (Basilewsky, 1855), медака Oryzias latipes 
(Temminck et Schlegel, 1846) және бұзаубас-балық Rhinogobius sp. Зерттеу нәтижелерін талдауда 
аборигенді түрлердің таралу аймағы мен санының азаюы байқалса, ал бөгде балықтардың түрлері 
мен олардың кездесу жиілігі салыстырмалы түрде жоғары болды.

Түйін сөздер: Ақсу өзені, балықтар қауымдастығы, ұқсастық, бөгде түрлер, трансшекаралық 
өзен.
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Current state of the ichthyofauna of the Kazakh part 
of the Aksu River (Shu River basin, Kazakhstan)

The study of the ichthyofauna of transboundary rivers plays a key role in the conservation of 
ecosystems, sustainable management of fish resources, and restoration of their populations. These 
studies help to develop effective measures for the protection of fish species, prevent their depletion, 
and ensure the harmonious coexistence of ecosystems and human activities. The article presents such 
information as the main hydrochemical characteristics of the Kazakh part of the Aksu River, the diver-
sity of its ichthyofauna, the frequency of occurrence of species in different areas, diversity indices, and 
similarity indices. According to ichthyological studies conducted in 2023-2024, the taxonomic com-
position of the Aksu River was 9 species. Of these, 3 species are native, 6 are alien. Native species: 
roach Rutilus lacustris (Pallas, 1814), freshwater bream Abramis brama orientalis Berg, 1949, turkestan 
gudgeon Gobio lepidolaemus (Kessler 1872). Alien species: stone moroko Pseudorasbora parva (Tem-
minck et Schlegel, 1846), prussian carp Carassius gibelio (Bloch, 1782), bitterling Rhodeus sericeus 
(Pallas 1776), chinese false gudgeon Abbottina rivularis (Basilewsky, 1855), japanese rice fish Oryzias 
latipes (Temminck et Schlegel, 1846) and goby Rhinogobius sp. When analyzing the research results, 
the range and abundance of native species decreased, while alien fish species and their frequency of 
occurrence were relatively high.
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Современное состояние ихтиофауны казахстанской части  
реки Аксу (бассейн р. Шу, Казахстан)

Изучение ихтиофауны трансграничных рек играет ключевую роль в сохранении экосистем, 
устойчивом управлении рыбными ресурсами и восстановлении их популяций. Эти исследования 
помогают разработать эффективные меры для охраны рыбных видов, предотвратить их истоще-
ние и обеспечить гармоничное сосуществование экосистем и человеческой деятельности. В ста-
тье представлены такие сведения, как основные гидрохимические характеристики казахстанской 
части реки Аксу, разнообразие ее ихтиофауны, частота встречаемости видов на разных участках, 
показатели разнообразия и индексы сходства. По данным ихтиологических исследований, про-
веденных в 2023-2024 годах, таксономический состав реки Аксу, составил 9 видов. Из них 3 
вида относятся к аборигенным, 6-к чужеродным. Аборигенные виды: сибирская плотва Rutilus 
lacustris (Pallas, 1814), восточный лещ Abramis brama orientalis Berg, 1949, туркестанский пескарь 
Gobio lepidolaemus (Kessler 1872). Чужеродные виды: амурский чебачок Pseudorasbora parva 
(Temminck et Schlegel, 1846), серебряный карась Carassius gibelio (Bloch, 1782), горчак Rhodeus 
sericeus (Pallas 1776), речная абботина Abbottina rivularis (Basilewsky, 1855), медака Oryzias latipes 
(Temminck et Schlegel, 1846) и бычок Rhinogobius sp. При анализе результатов исследований аре-
ал и численность аборигенных видов сократились, тогда как виды чужеродных рыб и частота их 
встречаемости были относительно высокими.

Ключевые слова: р. Аксу, сообщества рыб, сходство, чужеродные виды, трансграничная 
река 

Кіріспе

Қазақстан территориясына су ресурстары-
ның 40% көрші мемлекеттерден келеді. Осы-
ған байланысты еліміз тұщы суға тәуелді және 
трансшекаралық өзендерді пайдалану өте ма-
ңызды мәселе болып отыр [1]. Тұщы судың 
биологиялық алуантүрлілігін тиімді сақтау өзен 
тармақтары бойындағы байланыс пен қауіптер-
дің таралуын ескеруді талап етеді. Сондықтан 
да, бірнеше юрисдикциялық шекараларды ағып 
өтетін өзендердің биоәртүрлілігін сақтау қиын-
ға соғады [2, 3]. Құрлық жүйелеріне қарағанда, 
тұщысудың биологиялық әртүрлілігі әлдеқайда 
жоғары қарқынмен азайып барады [4]. Бұл мәсе-
лені шешудің бірінші қадамы – организмдердің 
алуантүрлілігінің қазіргі жағдайын бағалау және 
кейінгі өзгерістердің бар және мүмкін бағытта-
рын нақтылау болып табылады [5]. Осындай 
қадамдардың қатарында трансшекаралық өзен-
дердің гидрологиялық және гидрохимиялық 
режимдерін зерттеу, ихтиофаунасының түрлік 
құрамын анықтау және балықшаруашылық тұр-
ғыда суқойманың әлеуетін білу сынды жұмыс-
тарда бар.

Ақсу өзені – Қырғыз Алатауының солтүстік 
беткейлерінен бастау алып, Қазақстан террито-
риясына өткеннен кейін алдымен Ақсу бөгеніне, 
одан шығып Тасөткел бөгеніне құяды. Шу өзе-
ні алабының сол жақ саласы болып табылады. 
Ақсу өзенінің ұзындығы – 155 км, ал бассейнінің 

ауданы 483 км2 құрайды. Алабында жалпы ұзын-
дығы 70 км құрайтын 5 шағын өзен тармақтары 
және жайылмасында жалпы ауданы 4,2 км2 же-
тетін бірнеше шағын көлемді көлдер бар. Ақсу 
өзені еріген қар және мұздықтардың суымен 
қоректенеді. Өзеннің жылдық ағынының 70%-ы 
мамыр-шілде айларында болады. Көп жылдық 
орташа су шығымы 4,74 м3/с. Суы тұщы, орта-
ша минерализация мөлшері 0,13-0,14 г/л сәйкес 
келеді [6]. 

Зерттеу материалдары мен әдістері

Қазақстан бөлігіндегі Ақсу өзенінен ихтио-
логиялық және гидрохимиялық материалдар 
2023-2024 көктем және жаз айларында белгі-
ленген станциялардан жиналды (1-сурет). Мате-
риалдардың жиналған күні және олардың саны 
1-кестеде ұсынылған.

Балықтарды аулау үшін ұяшығы 3 мм, ұзын-
дығы 6 м болатын шабақтық сүзекі ау және ар-
найы торлы дорбалы аулар пайдаланылды. Ау-
ланған балықтар 4% формальдегид ерітіндісіне 
фиксирленді. Балықтардың ұқсақ түрлерін иден-
тификациялау үшін түрлі анықтауыштар пайда-
ланылды [7-9]. Балық түрлерінің ғылыми атау-
лары Эшмейер каталогы электронды мәліметтер 
базасымен сәйкестендірілді [10]. Балықтардың 
негізгі биологиялық сипаттамалары (L – абсо-
лютті ұзындығы (мм), SL – стандартты ұзынды-
ғы (мм), Q – салмағы (г), Fulton – Фультон бо-
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Ақсу өзенінің қазақстандық бөлігінің ихтиофаунасының қазіргі жағдайы

1-сурет – Шу өзені бассейнінің гидрографиясы, Ақсу өзені алабы 
және зерттелген станциялардың орналасу картасы

1-кесте – Ақсу өзенінің зерттелген координаталық нүктелері және жиналған материалдардың саны 

Зерттелген 
учаскелер WGS, бойлық WGS, ендік

Ихтиофауна құрамы, түр Ауланған 
балықтар саны, n29.06.2023 28.04.2024

1 станция 43.198167° 74.063278° 3 5 40
2 станция 43.256167° 74.016750° 5 5 89
3 станция 43.326614° 73.977919° 6 0 31

Жалпы: 6 7 160

Өзен учаскелеріндегі балықтардың қауымдас-
тығы алуантүрлілігі индексін бағалау және кластер-
лік (UPGMA) талдауды құрастыру PAST 4.07 [13] 
статистикалық бағдарлама көмегімен жүргізілді. Ба-
лықтардың қауымдастығының ұқсастық деңгейін 
бағалау үшін Серенсен индексі [14] пайдаланылды. 
Түрлердің сандық қатынасы әрбір өзен учаскесінде-
гі жалпы аулау көлеміне сәйкес анықталды.

Судың негізгі гидрохимиялық көрсеткіш-
тері газ режимі, ортаның рН, биогендік құ-
рамы және судың тұз құрамы анықталды. 
Негізгі иондардың құрамы зертханада титро-

метриялық әдіспен анықталды. Биогендік зат-
тардың концентрациясын анықтау Hach DR – 
3900 спектрофотометрімен жүзеге асырылды. 
Гидрохимиялық параметрлерді аналитикалық 
анықтау жалпы қабылданған МЕМСТ пен әдіс-
терге сәйкес жүргізілді [15-20], суларды жіктеу 
үшін О.А. Алекин схемасы қолданылды [21].

Шу өзені бассейні, Ақсу өзені алабы, оның 
тармақтары және зерттелген учаскелердің орны 
тегін кросс-платформалық географиялық ақпа-
раттық жүйе QGIS 3.22 бағдарламасымен жүзеге 
асырылды [22].

йынша қоңдылық коэффициенті) И.Ф. Правдин 
[11] әдістемесімен жүргізілсе, статистикалық 
өңдеулер (min – минимум, max – максимум, M 

– орташа мәні, s – стандартты ауытқу) Г.Ф. Ла-
кин [12] әдістемелік нұсқаулығына сәйкес Excel 
бағдарламасымен орындалды.
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Зерттеу нәтижелері және оларды  талқылау
 
2024 жылы көктемде Ақсу өзенінің белгілен-

ген станцияларынан гидрохимиялық сынамалар-
ды алу кезінде судың температурасы 15,3-16,9°С 
аралығында болды. Зерттелген станциялардың 
су ортасының активтілік реакциясы сәл сілтілеу 
болды. Еріген оттегінің мөлшері 8,17-9,07 мг/дм3 
аралығында ауытқыды. Судың минерализация-
сы 753,36-дан 792,24 мг/дм3-ге дейінгі аралық-
ты көрсетіп, жіктеу бойынша тұщы және әлсіз 
минералданған сулар құрамына кіреді (2-кесте).

Доминантты иондар бойынша, О.А. Алекин-
нің классификациясына сәйкес, зерттелетін учас-
келердегі су гидрокарбонат класына, катиондық 
құрамы бойынша натрий тобына, I типке жатады. 

Зерттелген кезеңдегі станциялардың био-
гендік элементтердің шоғырлануы және негізгі 
иондардың көрсеткіштері балық шаруашылығы 
су айдындары үшін рұқсат етілген мәндерден 
аспады [23].

Қазақстан территориясындағы Ақсу өзе-
нінің ихтиофаунасының түрлік құрамы 3 
тұқымдасқа (Cyprinidae, Adrianichthyidae, 
Gobiidae) біріктірілген 9 түрді құрады: амур 
шабағы Pseudorasbora parva (Temminck et 
Schlegel, 1846), бозша мөңке Carassius gibelio 
(Bloch, 1782), кекіре Rhodeus sericeus (Pallas 
1776), сібір тортасы Rutilus lacustris (Pallas, 
1814), өзен абботинасы Abbottina rivularis 
(Basilewsky, 1855), шығыс тыраны Abramis 
brama orientalis Berg, 1949, түркістан теңге-
балығы Gobio lepidolaemus (Kessler 1872), 
медака Oryzias latipes (Temminck et Schlegel, 
1846) және бұзаубас-балығы Rhinogobius sp. 
Қауымдастықта кездескендердің ішінде ты-
ран, торта және теңге-балықтары Шу өзені 
бассейні бойынша аборигенді болса, қалған-
дары бөгде балықтың түрлері болып табыла-
ды. Ақсу өзенінің зерттелген учаскелеріндегі 
балықтардың кездесуі жөніндегі мәліметтер 
3-кестеде ұсынылған. 

2-кесте – Ақсу өзенінің негізгі гидрохимиялық көрсеткіштері, 28.04.2024 жыл

Стан-
циялар рН О2, мг/

дм3

Биогендік қосылыстар, мг/дм3 Негізгі иондар, мг/дм3 Минера-
лизация, 
мг/дм3NH4 NO2 NO3 PO4

3- НСО3
- Cl- SO4 

2- Ca2+ Na+ 

№1 8,43 8,17 0,07 0,35 2,6 0,13 427 28,37 102 13,63 212 792,2

№2 8,64 9,07 0,53 0,035 1,4 0,13 408,7 26,24 101 9,62 210,5 763,8

№3 8,76 9,02 0,08 0,21 2,1 0,17 391 23 106 11,2 215 753,4

3-кесте – Қазақстан бөлігіндегі Ақсу өзені ихтиофаунасының түрлік құрамы және станциялар бойынша балықтардың кез-
десу жиілігі %, 2023-2024 жылдар

№ Түрлер
Станциялар

Жалпы, n
1 2 3

Тұқылар тұқымдасы – Cyprinidae
1 Амур шабағы – Pseudorasbora parva (Temminck et Schlegel, 1846) Б 2,5 6,7 22,6 14
2 Бозша мөңке – Carassius gibelio (Bloch, 1782) Б 0 5,6 6,5 7
3 Кекіре – Rhodeus sericeus (Pallas 1776) Б 5 7,9 9,7 12
4 Сібір тортасы – Rutilus lacustris (Pallas, 1814) А 60 1,1 12,9 29
5 Өзен абботинасы – Abbottina rivularis (Basilewsky, 1855) Б 0 1,1 3,2 2
6 Шығыс тыраны Abramis brama orientalis Berg, 1949 А 2,5 0 0 1
7 Түркістан теңге-балығы Gobio lepidolaemus (Kessler 1872) А 0 1,1 0 1

Адрианихталар тұқымдасы – Adrianichthyidae
8 Медака – Oryzias latipes (Temminck et Schlegel, 1846) Б 25 75,3 45,2 91

Бұзаубас-балықтар тұқымдасы – Gobiidae 
9 Бұзаубас балығы Rhinogobius sp. Б 5 1,1 0 3

Саны: 40 89 31 160
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Зерттелген өзен учаскелеріндегі балықтар 
қауымдастығының алуантүрлілік көрсеткіштері 
4-кестеде ұсынылған. Мұнда №2 учаскеде қауым-
дастықтағы түрлердің саны және ондағы бір түр-
дің доминанттылық көрсеткіші жоғары болса, ал 
№3 учаскеде алуантүрлілік және біркелкілік тара-
лу индексі бойынша мәндері жоғары болды.

Балықтардың түрлік құрамы бойынша учас-
келер арасындағы Серенсон ұқсастық индекс-
тері 0,667-0,857 аралығында ауытқыды. Талдау 
кезінде 2-ші және 3-ші учаскелер бір кластер-
ге жіктелсе, ал 1-ші учаске түрлік құрамының 
ерекшелігіне сәйкес жеке кластерді қалыптас-
тырғанын байқауға болады. Себебі бұл өзен ау-
мағында бозша мөңке және абботина балықтары 
кездеспеді.

2023-2024 жылдары Ақсу өзенінен ауланған 
балық түрлерінің биологиялық сипаттамалары 
5-кестеде ұсынылған.

2-сурет – Ақсу өзені ихтиофаунасының учаскелер  
бойынша ұқсастығының кластерлік анализі

Зерттелген өзен учаскелері бойынша балық-
тардың түрлік құрамы ерекшеленеді, әр учаске-
де 6-8 түрден кездесті.

№1 учаске А2 негізгі автокөлік жолының жо-
ғарғы (547 мБС) жағында орналасты. Бұл аумақ-
та балықтың 6 түрі (амур шабағы, кекіре, сібір 
тортасы, тыран, бұзаубас-балық және медака) 
кездесті. Саны бойынша 60% үлеспен сібір тор-
тасы супердоминанттылық көрсетті.

№2 учаске Ақсу елді мекенінің (529 мБС) жа-
нында болды. Салыстырмалы түрде бұл аумақта 
балықтардың түрлік құрамы жоғары болып 8 түр 
тіркелді: амур шабағы, бозша мөңке, кекіре, өзен 
абботинасы, сібір тортасы, түркістан теңге-балы-
ғы, медака және бұзаубас-балығы. Мұнда жалпы 

аулаудағы үлесі 75,3% бойынша медака балығы 
басымдылық көрсетсе, ал кекіре, амур шабағы 
және бозша мөңкенің үлестері 5,6-7,9% аралы-
ғында ауытқып, саны бойынша көп болып тіркел-
ді. Қалған түрлер 1,1% қатынастарына кірді.

№3 учаске Ақсу өзенінің сағасы (515 мБС) 
Тасөткел бөгеніне құяр тұста болды. Аулауда 
балықтың 6 түр тіркелді: амур шабағы, бозша 
мөңке, кекіре, сібір тортасы, өзен абботинасы 
және медака. Аталған аумақта түрлер арасында 
саны бойынша медака доминанттылық (45,2%) 
көрсетсе, амур шабағы субдоминанттылық 
(22,6%) топқа орналасты. Аулауда бозша мөңке 
мен өзен абботинасының кездесу жиілігі өте тө-
мен, тек 1-2 данадан ғана кездесті.

4-кесте – Ақсу өзені учаскелеріндегі балықтар қауымдастығының алуантүрлілік көрсеткіштері

Көрсеткіштер
Станциялар

1 2 3
Түрлер (S) 6 8 6
Ауланған балықтар, n 40 89 31
Доминанттылық D 0,4141 0,5764 0,2624
Симпсон алуантүрлілік индексі (1-D) 0,5420 0,4236 0,7376
Шеннон алуантүрлілік индексі (H, log2) 1,501 1,440 2,241
Симпсон бойынша біркелкілік таралуы (E) 0,566 0,339 0,788
Шеннон бойынша біркелкілік таралуы (J, log2) 0,6466 0,4801 0,8670
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5-кесте – Ақсу өзенінен ауланған балықтардың негізгі биологиялық өлшемдері

№  Балық түрлері
L, мм SL, мм Q, г

Саны, n
min-max M min-max M min-max M

1 Pseudorasbora parva 20-65 38,3 16-53 30,9 0,05-2,9 0,86 14
2 Carassius gibelio 23-65 37,5 19,5-50 29,1 0,18-4,33 1 7
3 Rhodeus sericeus 15,5-46 28,8 12,0-39,5 22,1 0,06-1,17 0,42 12
4 Rutilus lacustris 37-112 57 29-89 45,9 0,41-14,76 2,63 29
5 Abbottina rivularis 37-73 55 29-61 45 0,43-5,5 2,97 2
6 Oryzias latipes 19-33 27,2 16-27 22,6 0,1-0,6 0,23 91
7 Gobio lepidolaemus 32,5 32,5 26,5 26,5 0,35 0,35 1
8 Abramis brama orientalis 135 135 101 101 25,95 25,95 1
9 Rhinogobius sp. 28-38 33 21,5-31 26,5 0,2-0,75 0,45 3

Жалпы Шу өзені бассейні бойынша их-
тиофауна құрамының негізін аборигенді (22) 
түрлер құрағанымен [24], өзен және көлдер-
де бөгде түрлердің салыстырмалы үлесі жал-
пы алуантүрлілікте жоғары. Мамилов (2011) 
[25] және басқаларының (2017) [26] зерттеу 
нәтижелері бойынша қазақстандық бөлігінде-
гі Ақсу өзенінің ихтиофаунасы біршама ерек-
шеленеді, яғни мұнда мөңке Carassius gibelio, 
амур шабағы Pseudorasbora parva, қытай 
элеотрисі Micropercops cinctus, бұзаубас-балық 
Rhinogobius sp. және жыланбас-балық Channa 
argus сияқты тек 5 бөгде түрлер ғана кездескен. 
Аталған авторлар бөгде түрлердің шоғырлануы-
ның ықтималды себебін, жаз айларында Ақсу 
өзенін қамыс пен суасты өсімдіктері қаптап өсіп, 
оқшауланған тармақтарынан әлсіз ағын пайда 
болып, қолайлы жағдайдың болуымен түсінді-
реді. 2023 жылы жүргізілілген ихтиологиялық 
зерттеулерге сәйкес аборигенді түрлерден торта 
Rutilus lacustris анықталса, ал 2024 жылы оның 
қатарын шығыс тыраны Abramis brama orientalis 
және теңге-балық Gobio lepidolaemus толықтыр-
ды. Алайда, соңғыларының саны тек 1 данадан 
ғана кездесті. Аталған түрлердің кездесуі кейінгі 
жылдары елімізде болып жатқан көктемгі тас-
қын сулардың нәтижесінен болуы мүмкін.

Біздің мәліметтермен салыстырғанда бөг-
де түрлерден тізімде жыланбас және элеотрис 
балықтары болмағанымен, керісінше олардың 
орнын өзен абботинасы мен медака балық түр-
лері алмастырды. Біздің зерттеулерімізде Ақсу 
өзенінің ортаңғы және төменгі ағыстарында 
медака доминантты түр болып тіркелсе, қалған 
бөгде түрлердің сандық қатынасы да жоғары 
болатындығы анықталды. Зерттеу кезеңдеріне 

сәйкес сібір тортасы өзеннің үш учаскесінде де 
ауланымда жиі кездеседі, әсіресе жоғарғы аума-
ғында саны басым. Бұл түр ертеректе Шу өзені 
бассейніндегі аборигенді түрше (арал торта-
сы) Rutilus rutilus aralensis (Berg, 1916) ретінде 
қарастырылған [27]. Кейін түр ретінде Rutilus 
rutilus (Linnaeus 1758) [28] ұсынылғанымен, соң-
ғы мтДНҚ (cytb) зерттеу нәтижелері [29] бойын-
ша сібір тортасы Rutilus lacustris (Pallas 1814) 
түріне жатқызылды.

Бөгде балық түрлерінің жергілікті суқойма-
ларға енуінің ең маңызды салдары аборигенді 
балық түрлері популяциясын басу болып табы-
лады [30, 31]. Аборигенді түрлердің сақталуы 
бөгде түрлердің демографиялық әсеріне тікелей 
байланысты болады [32]. Сондықтан да абори-
генді балық түрлерінің бейімделгіштік өзгеріс-
тері бөгде түрлердің әсер етуін азайтып қана 
қоймай, тіпті олармен бірге мекен етуіне ықпал 
етеді [33]. 

Қорытынды

Ақсу өзенінің қазақстандық бөлігіндегі суы-
ның құрамы жіктеуге сәйкес гидрокарбонат кла-
сына, ал катион бойынша натрий тобына кірді. 
Биогендік элементтер мен негізгі иондардың 
көрсеткіштері рұқсат етілген мәндерден аспады. 
Ихтиофаунасының алуантүрлілігі әртүрлі зерттеу 
кезеңдерін ескеретін болсақ 9-11 түрді құрайды: 
амур шабағы Pseudorasbora parva, бозша мөңке 
Carassius gibelio, кекіре Rhodeus sericeus, сібір тор-
тасы Rutilus lacustris, өзен абботинасы Abbottina 
rivularis, шығыс тыраны Abramis brama orientalis, 
түркістан теңге-балығы Gobio lepidolaemus, меда-
ка Oryzias latipes, бұзаубас-балық Rhinogobius sp., 
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қытай элеотрисі Micropercops cinctus және жы-
ланбас-балық Channa argus. Біздің зерттеуімізде 
соңғы екеуі кездеспеді. Түрлік құрамында бөгде 
балықтың түрлері мен олардың кездесу жиілігі 
салыстырмалы түрде жоғары болды. Зерттелген 
өзен учаскелері бойынша балықтардың түрлік құ-
рамы (6-8 түр) және ұқсастық индекстері (0,667-
0,857) ерекшеленеді. 

Бұл зерттеулер трансшекаралық өзеннің ба-
лықтарының алуантүрлілігі туралы толық тізі-
мін қамтудың жалғасы болып табылады. Десе 
де, өзен бассейнінің жоғарғы ағысының ихтио-
фаунасын зерттеу және түрлердің идентифика-

циясын мтДНҚ (баркодинг) әдістерімен жүргі-
зуді талап етеді. 
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