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СОЛТҮСТІК ҚАЗАҚСТАН СУ ҚОЙМАЛАРЫНЫҢ  
КӘСІПТІК БАЛЫҚТАРЫНЫҢ ПАРАЗИТОФАУНАСЫ

Паразиттік организмдер табиғи және техногендік түрлендірілген экожүйелердің ажырамас 
бөлігі бола отырып, физиологиядағы немесе химиялық құрамдағы өзгерістермен тіршілік ету 
ортасының өзгеруіне жауап беретін, қоршаған ортаға әсерді көрсететін индикаторлық түрлер 
ретінде қызмет ете алады. Эктопаразиттер қоршаған ортамен әртүрлі тәсілдермен әрекеттесе 
алатындығына байланысты қоршаған ортаның гидро- және геохимиялық фоны туралы ақпарат 
бере алады. Эндопаразиттер, өз кезегінде улы заттарға аз ұшырайды және бұл олардың өз 
ұлпаларының ішіне қоршаған орта токсиканттарын жинақтау қабілетін көрсетеді. Қоршаған 
ортаның жағдайы паразиттерге айтарлықтай әсер етеді, олардың популяция құрылымының 
сандық және сапалық көрсеткіштерін анықтайды. Осыған байланысты индикаторлық түр ретінде 
балық паразиттерін пайдалана отырып, Солтүстік Қазақстанның су айдындарында жоспарлы 
мониторингтік ихтиопаразитологиялық зерттеулер жүргізу қажеттілігі туындап отыр.

Мақалада паразиттік организмдердің 23 түрі, оның ішінде гельминттердің зоонозды 1 түрі 
(Raphidascaris acus) және жоғары вирулентті 2 түрі (Gyrodactylus cyprini, Schyzocotyle acheilognathi) 
анықталған Солтүстік Қазақстанның (Ақмола, Павлодар және Солтүстік Қазақстан облыстары) 
су айдындарында жүргізілген ихтиопаразитологиялық зерттеулердің нәтижелері келтірілген. 
Солтүстік Қазақстанның су айдындары үшін алғашқы рет Gyrodactylus cyprini, Gyrodactylus 
cernuae, Eudiplozoon sp., Diplostomum paraspathaceum, Diplostomum chomatophorum анықталды. 
Ертіс өзені суалабының Чернояр жығылмасын эргазилез паразитозы бойынша қолайсыз деп 
санауға болады. 

Түйін сөздер: Солтүстік Қазақстан, кәсіптік балықтар, паразиттер, гельминттер, инвазиялық 
аурулар, паразиттік қауымдастықтар.
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Parasitic fauna of commercial fishes of reservoirs  
of Northern Kazakhstan

Parasitic organisms, being an integral part of natural and technogenically transformed ecosystems, 
can serve as indicator species that reflect the impact on the environment, reacting to changes in the 
habitat with changes in physiology or chemical composition. Ectoparasites, due to the fact that they can 
interact with the environment in various ways, they are able to provide information about the hydro- and 
geochemical background of the environment due to their presence or absence. Endoparasites, in turn, 
are less susceptible to toxic substances, demonstrating the ability to accumulate environmental toxicants 
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Солтүстік Қазақстан су қоймаларының кәсіптік балықтарының паразитофаунасы

inside their tissues. The state of the environment has a significant impact on parasites, determining their 
quantitative and qualitative indicators of the population structure. In this regard, there is a need for 
systematic monitoring of ichthyoparasitological studies in the reservoirs of Northern Kazakhstan, using 
fish parasites as indicator species.

The article presents the data of ichthyoparasitological studies conducted in the reservoirs of 
Northern Kazakhstan (Akmola, Pavlodar and North Kazakhstan regions), as a result of which 23 species 
of parasitic organisms were identified, including 1 species of zoonotic (Raphidascaris acus) and 2 species 
of highly virulent (Gyrodactylus cyprini, Schyzocotyle acheilognathi) helminths. Gyrodactylus cyprini, 
Gyrodactylus cernuae, Eudiplozoon sp., Diplostomum paraspathaceum, Diplostomum chomatophorum 
were first established for reservoirs of northern Kazakhstan. In the backwater of the Chernoyarsk basin, 
the Irtysh can be considered unfavorable for ergasileous parasitosis.

Key words: North Kazakhstan, commercial fish, parasites, helminths, invasive diseases, parasitic 
communities.
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Паразитофауна промысловых рыб  
водоемов Северного Казахстана

Паразитические организмы, являясь неотъемлемой частью природных и техногенно-транс-
формированных экосистем могут служить в качестве индикаторных видов, которые отражают 
воздействие на окружающую среду, реагирующие на изменения среды обитания с изменениями 
в физиологии или химическом составе. Эктопаразиты, в силу того что могут взаимодейство-
вать с окружающей средой различными способами способны предоставлять информацию о гид-
ро- и геохимическом фоне окружающей среды благодаря присутствию или отсутствию. Эндо-
паразиты, в свою очередь, менее подвержены воздействию токсичных веществ, демонстрируя 
способность аккумулировать токсикантов окружающей среды внутри своих тканей. Состояние 
окружающей среды оказывает значительное влияние на паразитов, определяющие их количест-
венные и качественные показатели структуры популяции. В связи с этим создается необходи-
мость проведения планомерных мониторинговых ихтиопаразитологических исследований в во-
доемах Северного Казахстана, используя паразитов рыб как индикаторных видов.

В статье приведены данные проведенных ихтиопаразитологических исследований в водоемах 
Северного Казахстана (Акмолинская, Павлодарская и Северо-Казахстанская области), в резуль-
тате которого установлено 23 видов паразитических организмов, в том числе 1 вид зоонозного 
(Raphidascaris acus) и 2 вида высоковирулентных (Gyrodactylus cyprini, Schyzocotyle acheilognathi) 
гельминтов. Для водоемов Северного Казахстана впервые установлены Gyrodactylus cyprini, 
Gyrodactylus cernuae, Eudiplozoon sp., Diplostomum paraspathaceum, Diplostomum chomatophorum. 
Затон Черноярский бассейна Иртыш можно считать неблагополучным по эргазилезному пара-
зитозу.

Ключевые слова: Северный Казахстан, промысловые рыбы, паразиты, гельминты, инвазив-
ные болезни, паразитические сообщества.

Кіріспе
 
Адамзаттың биосферадан техносфераға ауы-

суы көп факторлы антропогендік және техноген-
дік прессингтің табиғи биоценоздарға, соның 
ішінде гидробиоценоздарға әсерінің дамуына 
алып келді [1, 2, 3]. Паразиттік организмдер, 
сол биоценоздардың жеке құрамдас бөлігі ретін-
де, өсімдіктер, саңырауқұлақтар мен жануарлар 
популяциясына басқа факторлармен әсер ететін 

реттеушілер әрі элиминаторлар болып табылады 
[4, 5]. Паразиттер, басқа биота өкілдері сияқты, 
антропогендік және техногендік жүктемелермен 
тежелуі мүмкін болғандықтан, өз кезегінде таби-
ғи экожүйелердің жағдайын бағалау үшін инди-
каторлық түр ретінде қызмет ете алады [6-9].

Паразиттік организмдер санының көбеюі су 
объектілерінің биологиялық ластануына алып 
келеді. Паразиттік организмдер иелері үшін улы 
болып табылатын қалдықтарды шығарады, олар 
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иесінің ағзасына сырттан келетін химиялық токси-
канттармен синергетикалық әсер етеді [10, 11, 12]. 
Табиғи экожүйелердегі фаунистикалық кешендер-
дің барлық құрамдас бөліктері бір-біріне әсер ете 
отырып, популяциялық құрылымын реттеуші фак-
тор ретінде әрекет етеді. Мысалы, паразиттік орга-
низмдер биоценоздың және оның алуан түрлілігі-
нің құрамдас бөлігі ғана емес, сонымен қатар оның 
әртүрлі деңгейдегі процестерін көрсетеді [13]. 
Биоәртүрлілікті сақтау мәселелерін паразиттік ор-
ганизмдердің популяциясын есепке алмай шешу 
мүмкін емес, өйткені зооноздық инвазиялардың 
қоздырғыштары су және құрлық экожүйелеріндегі 
жануарлардың санын элиминациялау және реттеу-
де шешуші рөл атқарады [14-17].

Теориялық тұрғыдан, паразиттік инвазиялар-
дың тұрақты ошақтары сирек кездеседі, өйткені 
олардың саны көптеген факторларға байланыс-
ты. Мысалы, табиғи және техногендік әсер ету 
факторлары тікелей немесе олардың облигатты 
аралық иелеріне паразиттердің санын реттеу-

ге ықпал ете алады [18]. Сондықтан паразиттік 
қауымдастықтардың көптігі мен популяция құ-
рылымы тұрақсыз, осыған байланысты монито-
рингтік зерттеулерді қажет етеді [19].

Зерттеу материалдары мен әдістері 

Далалық зерттеулер гранттық жоба аясында 
2022 жылдың шілде айында Ақмола, Павлодар 
және Солтүстік Қазақстан облыстары аумағын-
да орналасқан кейбір суқоймалардан жиналды. 
Материалдар жиналған суқоймалар 1-кестеде 
көрсетілген. 

Далалық зерттеулер барысында тұқы-
тектестер (Cyprinidae), тарақбалықтектестер 
(Leuciscidae) алабұғатектестер (Percidae) және 
шортантектестер (Esocidae) тұқымдастарына жа-
татын 6 балық түрінің 89 данасына толық пара-
зитологиялық зерттеулер жүргізілді. Жиналған 
және өңделген материалдардың көлемі 2-кестеде 
ұсынылған.

1-кесте – Зерттелген суқоймалардың орындары және абиотикалық көрсеткіштері, шілде 2022 жыл

№ Суқоймалар атауы
Координаттар

Ауданы (км2) O2
(мг/л) рН

ендік бойлық
Ақмола облысы

1 Жалтыркөл көлі 50.995 71.836 1,60 5,6 7,71
2 Майбалық көлі 50.967 71.528 14.60 3.90 7.60

Павлодар облысы
3 Чернояр жығылмасы 52.523 76.800 - 12,01 7.65
4 Мичурин жығылмасы 52.486 76.810 - 7,6 7.83
5 Пресное көлі 51.881 77.414 0.37 8.7 7.86

Солтүстік Қазақстан облысы
6 Лебяжье көлі 55.149 69.187 4.80 6.58 8.6

2-кесте – Жиналған және өңделген материалдардың көлемі

№ Балық түрі Зерттелген күні Саны
Жалтыркөл көлі (Ақмола облысы)

1 Сібір тортасы (Rutilus lacustris) 12.07.2022 3
2 Бозша мөңке (Carassius gibelio) 12.07.2022 10
3 Өзен алабұғасы (Perca fluviatilis) 12.07.2022 10

Майбалық көлі (Ақмола облысы)
1 Сібір тортасы (Rutilus lacustris) 13.07.2022 5
2 Шығыс тыраны (Abramis brama orientalis) 13.07.2022 3
3 Бозша мөңке (Carassius gibelio) 13.07.2022 4
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№ Балық түрі Зерттелген күні Саны
4 Өзен алабұғасы (Perca fluviatilis) 13.07.2022 5

Чернояр жығылмасы (Павлодар облысы)
1 Шортан (Esox lucius) 15.07.2022 2
2 Сібір тортасы (Rutilus lacustris) 15.07.2022 15
3 Өзен алабұғасы (Perca fluviatilis) 15.07.2022 5
4 Кәдімгі көксерке (Sander lucioperca) 15.07.2022 2

Мичурин жығылмасы (Павлодар облысы)
1 Шортан (Esox lucius) 16.07.2022 5
2 Сібір тортасы (Rutilus lacustris) 16.07.2022 5

Пресное көлі (Павлодар облысы)
1 Бозша мөңке (Carassius gibelio) 17.07.2022 10

Лебяжье көлі (Солтүстік Қазақстан облысы)
1 Бозша мөңке (Carassius gibelio) 18.07.2022 5

Барлығы: 89

Кестенің жалғасы

Балықтардың паразитологиялық сойып-
зерттеу Е.И.Быховская-Павловская модифика-
циясындағы классикалық стандартты әдістер 
бойынша жүргізілді [20]. Паразитологиялық 
материалды жинау және бекіту Дж.Л.Джастин-
нің ұсынған әдістеме көмегімен жасалды [21]. 
Жиналған паразиттер КСРО тұщы су балықта-
рының паразиттерінің 3 томдық анықтауышы 
көмегімен анықталды [22, 23, 24]. 

Анықталған паразиттердің түрлік құрамының 
кездесу жиілігі және олардың сәйкестігі бойынша 
алғашқы өңдеу жұмыстары MS Excel 2016 бағ-
дарламасымен өңделді. Паразитофаунаның түрлік 
құрамының ұқсастығы және басты компоненттер 
талдауы Past 4,07 статистикалық бағдарлама қол-
данбасы көмегімен жүзеге асырылды [25]. 

Зерттеу нәтижелері мен талқылау

Жалтыркөл көлінің паразиттік гельминттері-
нің фаунасы тек моногенетикалық және дигене-
тикалық сорғыштардан тұрады және де түрлер 
құрамы өте аз. 3-кестеде көріп отырғанымыздай, 
Жалтыркөл көлінен ауланған сібір тортасының 
инвазиялану экстенсивтілігі 100%, инвазия қар-
қындылығы 2-ден 7 данаға дейін, ал қаратеңбіл 
ауруының қоздырғыштары Posthodiplostomum 
cuticola басым гельминттермен ластанған. Жал-
тыркөл көліндегі эпизоотиялық жағдайды фон-
дық деп бағалауға болады, өйткені балық ағза-
сында анықталған гельминттердің қамту индексі 
жоғары емес.

Майбалық көлінің балықтарының паразит-
тік гельминттер фаунасы жалпақ құрттардың 3 
класына жататын 8 түрден тұрады: моногене-
тикалық сорғыштар (Monogenea), дигенетика-
лық сорғыштар (Digenea) және таспа құрттар 
(Cestoda) (4-кесте).

Ертіс өзенінің Чернояр жығылмасында 
гельминттерден басқа, балықтарда паразит-
тік ескекаяқты шаян Ergasilus sieboldi анық-
талды. Жүргізілген ихтиопаразитологиялық 
нәтижелеріне сүйене отырып эргазилез бо-
йынша эпизоотиялық жағдайын қолайсыз деп 
санауға болады. Сондай-ақ 5-кестеде көр-
сетілгендей, шортанның жалғыз данасында 
зоонозды деп саналатын Raphidascaris acus 
анықталды.

6-кестеде көрсетілгендей, Ертіс өзені суала-
бы Мичурин жығылмасында паразиттік орга-
низмдерінің түрлік алуантүрлілігі өте аз, ал эпи-
зоотиялық жағдай фондық болып саналады.

Пресное көлінде (Павлодар облысы) әртүрлі 
жастағы 10 дана бозша мөңкеге толық парази-
тологиялық зеттеулер жүргізіліп, нәтижесінде 
паразиттік гельминттердің 8 түрі анықталды. 
Зерттеу барысында зоонозды гельминтоздың 
қоздырғыштары табылған жоқ. Барлық анық-
талған гельминттер моногенетикалық және ди-
генетикалық сорғыштарға жатады, соның ішінде 
Gyrodactylus cyprini жоғары вирулентті, ол тұ-
қытектес балықтардың түрлерінің жас дарала-
рының жаппай қырылуына алып келуі мүмкін 
(7-кесте).
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3-кесте – Жалтыркөл көлінің балықтарының паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Сібір тортасы

Diplostomum spathaceum 3 1 33,33% 2 (2) 2 0,67
Tylodelphys clavata 3 1 33,33% 2 (2) 2 0,67
Posthodiplostomum cuticola 3 2 66,66% 3-7 (5) 10 3,33
Барлығы 3 3 100% 2-7 (4,5) 14 4,67

Бозша мөңке
Dactylogyrus wunderi 10 2 20% 2 (2) 4 0,4
Dactylogyrus zandti 10 2 20% 5 (5) 10 1
Diplostomum paraspathaceum 10 2 20% 4-5 (4,5) 9 0,9
Tylodelphys clavata 10 1 20% 2 (2) 2 0,2
Барлығы 10 4 40% 2-5 (6,25) 25 2,5

Өзен алабұғасы
Gyrodactylus sp. 10 1 10% 7 (7) 7 0,7
Diplostomum chomatophorum 10 2 20% 2-4 (3) 6 0,6
Барлығы 10 3 30% 2-7 (4,33) 13 1,3
Ескертулер: *ЗБС – зерттелген балық саны, ЗДС – зарарланған даралар саны, ИЭ – инвазиялану экстенсивтілігі, ИҚ – 
инвазиялану қарқындылығы, ИҚОҚ – инвазиялану қарқындылығының орташа көрсеткіші, ПЖС – паразиттердің жалпы 
саны, ҚИ – қамту индексі.

4-кесте – Майбалық көліндегі балықтардың паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Шығыс табаны 

Dactylogyrus wunderi 3 2 66,67% 3-5 (4) 8 2,67
Dactylogyrus zandti 3 1 33,33% 5 (5) 5 1,67
Diplostomum spathaceum 3 2 66,67% 4-12 (8) 16 5,33
Барлығы 3 2 66,67% 3-13 (14,5) 29 9,67

Сібір тортасы
Dactylogyrus rutili 5 1 20% 11 (11) 11 2,2
Gyrodactylus longiradix 5 1 20% 2 (2) 2 0,4
Schyzocotyle acheilognathi 5 1 20% 1 (1) 1 0,2
Tylodelphys clavata 5 1 20% 2 (2) 2 0,4
Барлығы 5 3 60% 1-11 (5,33) 16 3,2

Бозша мөңке
Dactylogyrus wunderi 4 1 25% 3 (3) 3 0,75
Schyzocotyle acheilognathi 4 1 25% 7 (7) 7 1,75
Diplostomum paraspathaceum 4 1 25% 6 (6) 6 1,5
Tylodelphys clavata 4 1 25% 12 (12) 12 3
Барлығы 4 2 50% 3-12 (14) 28 6

Өзен алабұғасы
Ancyrocephalus paradoxus 5 1 20% 3 3 0,6
Tylodelphys clavata 5 2 40% 2-14 16 3,2
Барлығы 5 2 40% 2-14 19 3,8
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5-кесте – Чернояр жығылмасы балықтарының паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Шортан

Raphidascaris acus 2 1 50% 1 (1) 1 0,5
Ergasilus sieboldi 2 2 100% 7-11 (9) 18 9
Барлығы 2 2 100% 1-11 (9,5) 19 9,5

Сібір тортасы
Gyrodactylus sp. 15 2 13,33% 7-28 (17,5) 35 2,33
Diplozoon paradoxum 15 1 6,67% 3 (3) 3 0,2
Diplostomum helveticum 15 1 6,67% 14 (14) 14 0,93
Diplostomum spathaceum 15 3 20% 2-10 (4,67) 14 0.93
Diplostomum paraspathaceum 15 2 13,33% 4-18 (11) 22 1,47
Camallanus lacustris 15 4 26,67% 1-11 (4) 16 1,07
Ergasilus sieboldi 15 2 13,33% 1-18 (9,5) 19 1,27
Барлығы 15 8 53,33% 1-28 (15,38) 123 8,2

Өзен алабұғасы

Diplostomum chomatophorum 5 1 20% 18 (18) 18 3,6
Tylodelphys clavata 5 2 40% 2 (2) 4 0,8
Ergasilus sieboldi 5 1 20% 3 (3) 3 0,6
Барлығы 5 3 60% 2-18 (8,33) 25 5

Кәдімгі көксерке
Diplostomum chomatophorum 2 2 100% 2-6 (4) 8 4
Ergasilus sieboldi 2 1 50% 2 (2) 2 1
Барлығы 2 2 100% 2-6 (5) 10 5

6-кесте – Мичурин жығылмасы балықтарының паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Шортан

Tetraonchus monenteron 5 1 20% 2 2 0.4
Tylodelphys clavata 5 2 20% 32 32 6,4
Ergasilus sieboldi 5 1 20% 1 1 0,5
Барлығы 5 3 60% 1-32 (11,33) 34 6,8

Сібір тортасы
Eudiplozoon sp. 5 2 40% 3-5 (4) 8 1,6
Diplozoon paradoxum 5 2 40% 4-5 (4,5) 9 1,8
Tylodelphys clavata 5 2 40% 2 (2) 4 0,8
Camallanus lacustris 5 1 20% 1 (1) 1 0,2
Барлығы 5 5 100% 1-5 (4,4) 22 4,4
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7-кесте – Пресное көлінің балықтарының паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Бозша мөңке

Dactylogyrus crucifer 10 1 10% 26 (26) 26 2.6
Gyrodactylus cyprini 10 2 20% 7-16 (12,5) 23 2,3
Gyrodactylus cernuae 10 1 10% 1 (1) 1 0,1
Eudiplozoon sp. 10 1 10% 1 (1) 1 0,1
Diplozoon paradoxum 10 1 10% 6 (6) 6 0,6
Diplostomum spathaceum 10 1 10% 12 (12) 12 1,2
Tylodelphys clavata 10 1 10% 12 (12) 12 1,2
Ichthyocotylurus pileatus 10 1 10% 3 (3) 8 0,8

10 4 40% 1-27 (8) 32 3,2
Барлығы 10 8 80% 1-27 (15,13) 121 12,1

Лебяжье көлінде толық паразитологиялық 
зерттеуден өткен барлық 5 бозша мөңкеде пара-
зиттік гельминттердің әртүрлі түрлерімен инва-
зияланған (8-кесте).

Өзен алабұғасында Ancyrocephalus paradoxus 
анықталды, ол бұрын кәдімгі көксеркенің қатаң 
спецификалық паразиті болып саналған, алайда 

қазіргі уақытта оның осы түрге ғана тән екен-
дігіне күмән туындап отыр [26]. Сібір тортасы 
мен бозша мөңкеден жоғары вирулентті азиялық 
балық таспасы (Schyzocotyle acheilognathi) анық-
талды, бұл гельминт түрімен Оңтүстік және Оң-
түстік-Шығыс Қазақстанның су айдындарында-
ғы эпизоотиялық ушығу жағдай жалғасуда.

8-кесте – Лебяжье көлінің балықтарының паразитофаунасы, шілде 2022 жыл

Паразит түрі ЗБС ЗДС ИЭ ИҚ (ИҚОК) ПЖС ҚИ
Бозша мөңке

Dactylogyrus wunderi 5 2 40% 1-3 (2) 4 0,8
Schyzocotyle acheilognathi 5 4 80% 1-3 (1,5) 6 1,2
Diplostomum spathaceum 5 1 20% 16 (16) 16 3,2
Diplostomum paraspathaceum 5 1 20% 18 (18) 18 3,6
Tylodelphys clavata 5 2 40% 2-8 10 2
Барлығы 5 5 100% 1-18 (10,8) 54 10,8

Серенсен индексі бойынша жүргізілген клас-
терлік талдауға сәйкес суқоймалардың пара-
зитофаунасының ұқсастығы 0,133-тен 0,714-ге 
дейінгі мәнді құрады. Құрастырылған кластер-
лік талдау нәтижесінде шартты түрде 2 топқа 
жіктелгендігін байқауға болады. Бірінші топта 
Ақмола (Жалтыркөл мен Майбалық) және Сол-
түстік Қазақстан (Лебяжье) облыстарының көл-
дерін біріктірсе, ал екінші топ Павлодар облы-
сының суқоймаларымен ерекшеленді (1-сурет). 

Жалпы зерттелген суқоймаларда паразиттер-
дің түрлік құрамы 5-10 түр аралығында кездесіп 
отырды. Тіркелген паразиттердің суқоймаларда 
кездесу жиілігі бойынша келесідей түрлер ерек-

шеленді: Tylodelphys clavata (6) Diplostomum 
spathaceum (5) Diplostomum paraspathaceum (4). 
Басты компоненттер талдауы нәтижелеріне сәй-
кес тіркелген паразиттік ағзалардың суқоймалар 
бойынша таралуы 2-суретте көрсетілген. Бірінші 
компонент бойынша оң жүктеме Майбалық көлі-
не түссе, теріс жүктеме Мичурин және Чернояр 
жығылмаларына түсті. Себебі Ancyrocephalus 
paradoxus, Dactylogyrus rutili, Gyrodactylus 
longiradix паразиттер Майбалық көлінде ғана 
тіркелсе, ал Camallanus lacustris және Ergasilus 
sieboldi Мичурин және Чернояр жығылмаларын-
да кездесетін балықтарының негізгі паразиттері 
болып табылады.
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1-сурет – Зерттелген суқоймалардың паразитофаунасы түрлік құрамының ұқсастығы 
(Серенсен бойынша)

2-сурет – Зерттелген суқоймалардың паразитофаунасы 
түрлік құрамының басты компоненттер талдауы

Далалық зерттеулер барысында диплосто-
мидтердің бірінші аралық иелері болып табы-
латын, Lymnaeidae тұқымдасына жататын үлкен 
бөген ұлуының (Lymnaea stagnalis) жоғары био-
массасы анықталып отыр. Осыған байланысты, 
бұл су айдынында әртүрлі эпизоотологиялық 
деңгейдегі балықтар көз трематодоздарының та-
биғи ошақтары шоғырланған [27].

Қорытынды

2022 жылдың шілде айында суқоймаларға 
жүргізілген ихтиопаразитологиялық зерттеулер 
нәтижесінде түрге дейін 21, туысқа дейін 2 па-
разиттік организмдер анықталды. Оның ішінде 
1 түрі зоонозды (Raphidascaris acus) және 2 түрі 
(Gyrodactylus cyprini, Schyzocotyle acheilognathi) 

жоғары вирулентті гельминттер болып табылады. 
Солтүстік Қазақстанның су айдындары үшін ал-
ғаш рет Gyrodactylus cyprini, Gyrodactylus cernuae, 
Eudiplozoon sp., Diplostomum paraspathaceum
және Diplostomum chomatophorum түрлері тіркел-
ді. Ертіс өзені суалабы Чернояр жығылмасы эрга-
зилез бойынша қолайсыз деп санауға болады.
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